KOMUNIKAT PRASOWY

Sledztwo w sprawie przestepczych czynéw funkcjonariuszy panstwa

komunistycznego podczas tzw. Wydarzen Poznanskich (S. 23/00/Zk)

Sledztwo dotyczace zdarzen majacych miejsce w dniach 28-29. czerwca 1956 r. w Poznaniu
(okreslanych w literaturze, jako tzw. Wydarzenia Poznanskie lub Wypadki Poznanskie,
Poznanski Czerwiec 1956 r., Powstanie Poznanskie) wszczgla byta Okregowa Komisja Badania
Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu w Poznaniu w dniu 6.09.1991 r. Z uwagi na likwidacje
Komisji Badania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu postgpowanie to zawieszono w dniu
28.01.1999 .

Po utworzeniu Oddzialowej Komisji Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu w
Poznaniu, postgpowanie podjeto z zawieszenia w dniu 22.11.2000 r. 1 jest ono kontynuowane
pod sygnatura S. 23/00/Zk. Jak wszystkie Sledztwa prokuratorow Oddziatowych Komisji..., jest
ono prowadzone w formie tzw. §ledztwa wlasnego prokuratora. Prowadzi je — obok innych
postgpowan — jeden prokurator.

Jego przedmiot okre$lony jest aktualnie, jako przestepcze czyny funkcjonariuszy panstwa
komunistycznego - sprowadzajace si¢ m.in. do pozbawienia zycia szeregu osob, spowodowania
obrazen ciala, bezprawnych pozbawien wolnosci i zngcania si¢ nad zatrzymanymi uczestnikami
Wydarzen — podczas i w zwiazku ze zdarzeniami majacymi miejsce w dniach 28 — 29 czerwca
1956 r. w Poznaniu.

Cho¢ same zdarzenia stanowiace istotg przedmiotowego buntu spotecznego trwaly zasadniczo -
jedynie” dwa dni, przypomnie¢ trzeba, ze brato w nich udziat 1 krzyzowaly si¢ w nich losy
kilkudziesigciu tysigcy ludzi.

Nawet bardzo ostrozne wnioski wynikle z zebranego materiatu obliguja do przyjecia, ze liczbg
0s0b pokrzywdzonych w rozumieniu kodeksu postgpowania karnego (zabici, ranni, zatrzymani,
aresztowani, osoby, ktore bito i nad ktérymi zngcano si¢ po zatrzymaniu i w trakcie
przestuchan) szacowa¢ nalezy, na co najmniej 1035. Sklada si¢ na nia: 50 zabitych osob
cywilnych, co najmniej 239 rannych oséb cywilnych oraz minimum 746 zatrzymanych i
aresztowanych. Liczby te, szczegdlnie w zakresie 0soOb zatrzymanych i aresztowanych (przyjete
na podstawie analizowanych materiatow archiwalnych), sa w trakcie $ledztwa weryfikowane.
Zauwazy¢ przy tym trzeba, ze czyny polegajace na przestgpczym traktowaniu zatrzymanych,

aresztowanych czy tez przestuchiwanych popetniano jeszcze dhugo po 28.06.1956 .



Choc¢by powyzsze wskazuje na skale przedmiotu niniejszego postgpowania, ktora wydaje si¢
bezprecedensowa.

Oczywistym jest, ze zgodnie z tresScig przepisu art. 45 ust. 3 ustawy z dnia 18.12.1998 r. o IPN -
Komisji Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu (Dz. U. z 2007, nr 63, poz. 424 z
pOzniejszymi zmianami), koniecznym jest ustalenie, a co za tym idzie przesluchanie oséb
pokrzywdzonych (a w przypadku ich $mierci, co najmniej jednej z osob, ktore wstapity w ich
prawa na podstawie art. 52 § 1 k.p.k.) i pouczenie ich o przystugujacych uprawnieniach.
Realizacja rowniez okreslonego w art. 45 ust. 3 ww. ustawy celu wszechstronnego wyjasnienia
okolicznosci sprawy nie moze obejs¢ si¢ bez przestuchania (po stosownych pouczeniach) osob
,»Zz drugiej strony barykady”, czyli funkcjonariuszy UB, MO, Zotnierzy itd.

Czynnos$ci powyzsze sa nadal systematycznie realizowane. Cho¢ §ledztwo trwa juz z
formalnego punktu widzenia stosunkowo dlugo zauwazy¢ trzeba, ze na ponad 1200 aktualnie
juz przeshuchanych $§wiadkow tylko 68 z nich przestuchano w latach 1991-1999, pozostali
przestuchani zostali w okresie 2001-2013. Inna jest rzecza, ze byta OKBZpNP w Poznaniu w
trakcie postgpowania zajmowala si¢ gltéwnie Zmudnym wydawaniem zaswiadczen dla
uczestnikow Wydarzen. Gdy w chwili podjgcia §ledztwa z zawieszenia akta gldwne liczyly 4
tomy aktualnie licza ich 123, a ich integralna czg$cia jest 48 zatacznikdw w postaci nie tylko
istotnych dokumentow archiwalnych, ale 1 zapisow oraz filmoéw na nosnikach VHS, CD 1 DVD.
Obok przestuchan wysoce absorbujacym jest analiza 1 procesowe przetworzenie, a nastgpnie
wykorzystanie dokumentéw archiwalnych znajdujacych si¢ u szeregu podmiotow, ktorych
poszukiwanie wymaga czasami dhugotrwalych kwerend (akta osobowe funkcjonariuszy,
materialy z postgpowan przygotowawczych i inne). Dla zobrazowania rozmiaru czynno$ci w
tym zakresie wskaza¢ trzeba, ze do tej pory przeprowadzono dowody z ponad 178 toméw akt
osobowych i personalnych bytych funkcjonariuszy panstwa komunistycznego oraz z ponad 215
tomow innych dokumentéw archiwalnych, np. z postegpowan przygotowawczych prowadzonych
przeciwko demonstrantom w 1956 .

W zakresie gtownego watku $ledztwa, jakim musza by¢ ofiary $miertelne Wydarzen ustalono,
ze na dzien dzisiejszy przyja¢ trzeba, iz w ich trakcie oraz w zwiazku z doznanymi wtedy
obrazeniami stracito zycie 58 osob. Na t¢ liczbe sktada si¢ 50 oséb cywilnych, 4 zohierzy (w
tym jeden zoklierz KBW, jeden podchorazy Oficerskiej Szkoty Wojsk Pancernych i
Zmechanizowanych, jeden zZolnierz stuzby czynnej i jeden Zotierz zawodowy), 1 milicjant i 3
funkcjonariuszy UB. Liczbe t¢ ustalono po wykonaniu szeregu czynno$ci procesowych
weryfikujacych zawarte w roznych zrodtach informacje o ofiarach $miertelnych. Czynnosci w
tym kierunku sa zreszta wykonywane w dalszym ciagu. Doda¢ tez nalezy, iz w II potowie 2006
r. wykonano czynnosci ekshumacyjne i badania sondazowe — odpowiednio - w Leszkowie koto
Pity (cmentarz wojenny Zolnierzy radzieckich i polskich z 1945 r.) i w Biedrusku (pobliski las).

Nie potwierdzity one jednak hipotez — wyniktych m.in. z zeznan $wiadkow - o usytuowaniu tam



grobow nieznanych do tej pory ofiar Wydarzen, a w szczegdlnosci zotnierzy, ktorzy odmowili
strzelania do demonstrantow. Reasumujac, stwierdzi¢ nalezy, iz zweryfikowano dostgpne
publikacje na temat ofiar $miertelnych, podajace zreszta najrézniejsze ich liczby. Jak ustalono —
i to nie tylko poprzez zgromadzenie stosownej dokumentacji, ale i poprzez przestuchanie osob z
kregu rodziny, a nawet znajomych oséb zmartych - czasami figurowaty tam osoby zmarle
$miercig naturalna, np. Stanistaw B., zmarly w dniu 30.07.1956 r. z rozpoznaniem mocznicy, a
nawet samobdjcza, np. Kazimierz S. (ranny podczas Wydarzen), zmarty w dniu 15.12.1959 r.
Weryfikowano tez na biezaco, uzyskiwane w trakcie $ledztwa informacje pochodzace od rodzin
(lub z innych zrodet), a dotyczace oséb, ktore jakoby zgingly w trakcie Wydarzen (lub w
zwiazku z nimi), lecz nie figuruja oficjalnie na listach zabitych. Wszystkie te przypadki
zweryfikowano negatywnie. W wigkszosci przypadkow dotyczylo to Zotnierzy i w znacznej
czegsci okazato sig, ze zgingli oni w wyniku zdarzen losowych poza Poznaniem i nie majacych
nic wspolnego z Wydarzeniami. Lacznie zbadano ponad 88 przypadkow $mierci, ktore mogty
mie¢ co$ wspdlnego z Wydarzeniami. Jak juz wskazano wyzej ostatecznie przyjgto, ze w ich
trakcie zgingto 58 osob.

Zwazajac na fakt, ze w sprawie zabitych (szczego6lnie demonstrantéw) Owczesne organa
procesowe 1 $cigania, tak w trakcie Wydarzen, jak i po ich zaistnieniu, nie dokonywaty
rzetelnych czynno$ci majacych na celu ustalenie okolicznosci ich $mierci, a tym bardziej
sprawcow tych czyndw — m.in. nie zabezpieczono broni, tusek, ani niosacych $mier¢ i rany
pociskow, nie przeprowadzono stosownych badan balistycznych i sekcji zwlok ofiar (poza
sekcja zwlok kaprala UB Zygmunta I., dokonanej zreszta po ekshumacji i na uzytek
postgpowania okreslonego podzniej jako tzw. proces trzech, czyli postgpowania przeciwko
Jozefowi F. 1 innym oraz sekcja podchorazego OSWPiZ, Ryszarda F.) - aktualnie niezmiernie
trudno jest zindywidualizowa¢ sprawstwo $mierci poszczegélnych oséb, szczegolnie cywilow.
Nawet jesli uda si¢ przestucha¢ osobg, bedaca bezposrednim swiadkiem $miertelnego postrzatu
(co nie jest reguta w niniejszej sprawie), nie jest to wcale jednoznaczne z ustaleniem sprawcy.
Okolicznos$ci $mierci oso6b spoza kregu demonstrantow byly w 1956 r. przedmiotem
zdecydowanie wnikliwszych ustalen, np. wyjasniony jest przypadek zastrzelenia zotnierza
stuzby zasadniczej Bronistawa F., omylkowo postrzelonego $miertelnie przez podchorazego z
OSWPiZ w Poznaniu, przypadek Zygmunta 1., ktéorego $mier¢ przypisano oskarzonym z
opisywanego juz wyzej tzw. procesu trzech i §mier¢ milicjanta Franciszka K., ktory zmart
wskutek obrazen doznanych podczas wypadku, do ktérego doszlo w czasie poscigu za
uczestnikami Wydarzen.

Trudno$¢ ustalenia z powyzszych powodow sprawstwa obrazen ciata u ponad 239 rannych
podczas Wydarzen osob cywilnych jest tym bardziej oczywista.

Mimo opisywanych wyzej przeszkod, podejmowane byly tak w zakresie osob zabitych jak i

rannych, czynno$ci majace na celu ustalenie okoliczno$ci zranien i $miertelnych postrzatow.



Sprowadzaty si¢ one do zestawiania i1 analizowania dokumentéw w tym zakresie, a nastgpnie
procesowego ich wykorzystywania, np. poprzez ustalanie i przestuchiwanie cho¢by posrednich
swiadkéw tych zdarzen. Niewykluczone, ze konieczno$§¢ wykonania takich czynno$ci wyniknie
w toku dalszego $ledztwa.

Szczegbdlny nacisk potozono na tylez symboliczna, co mityczna $mieré¢ najmiodszej ofiary
$miertelnej Romana Strzatkowskiego.

Kumulacja szeregu dokumentéw w tym zakresie, jak 1 przestuchanie wielu §wiadkow pozwolita
zweryfikowac kilkanascie wrgcz wersji $mierci tej osoby, wynikajacych tak z materiatow
sledztwa, jak i literatury dotyczacej Poznanskiego Czerwca 1956 1.

Z bardzo duzym prawdopodobienstwem przyja¢ mozna, ze Roman Strzatkowski postrzelony
zostat $miertelnie w dniu 28.06.1956 r. migedzy godzinami 12.30 a 15.30 (najprawdopodobniej
okoto godz. 15-¢j) na terenie garazy UB, a konkretniec w budynku okreslanym jako ich
dyspozytornia lub w poblizu tego miejsca. Jak na razie nie mozna natomiast jednoznacznie
stwierdzi¢, czy zginal on w wyniku celowego postrzatu, czy tez przypadkowo.

Pewnym jest, ze kluczem do rozwiazania tej ponurej zagadki jest posta¢ niezyjacej juz Teresy
S., okreslanej w literaturze jako Teofila Kowal. Najbardziej prawdopodobnym jest, ze Teresa S.
wiedziala jak zginal Romek, lecz z jakich§ wzgledow nigdy nie powiedziala prawdy w tym
zakresie. Zestawienie szeregu jej zeznan 1 wyjasnien w tej kwestii pozwala szybko
wyszczegllni¢ szereg sprzeczno$ci w jej procesowych relacjach. Niewykluczonym jest tez
jednak, ze nie byla ona w ogdle §wiadkiem $mierci Romka (charakterystyczne, ze poczatkowo
W postepowaniu, gdzie byta aresztowana w ogoéle o tym zdarzeniu nie wspomina), lecz z jakichs
powodow, co do ktérych mozna dalej spekulowac, ,,stala si¢ §wiadkiem" np. celem obciazenia
demonstrantow tak symboliczng i bulwersujaca $miercia, co znalazlo swoj wyraz w jej
zeznaniach w tzw. procesie dziewigciu, czyli sprawie p-ko Zenonowi U. i innym. To oczywiscie
tylko hipotezy, ktore nalezy sprawdzi¢. Oczywistym jest, ze Smier¢ Teresy S. bardzo utrudnia
rozwiazanie tej zagadki, lecz catkowicie nie przekresla takiej mozliwosci. Czynnosci w tym
zakresie sa nadal wykonywane.

Z przeprowadzonych ogledzin koszulki Romana Strzatkowskiego, ktora miat on zatozona w
chwili postrzatu i $mierci jednoznacznie wynika, ze sprawca oddajacy strzat do Romka stat nize;j
od niego 1 byt po jego prawej stronie (patrzac z kierunku strzatu), co pozwala np. jednoznacznie
wykluczy¢ oficjalna, forsowana m.in. przez oskarzenie w ,,procesie dziewigciu” wersjg, zZe
Romka postrzelili demonstranci ostrzeliwujacy okolice ul. Kochanowskiego z budynku
Ubezpieczalni.

Pomijajac juz nawet nierozstrzygni¢ta jednoznacznie kwesti¢ pierwszych strzatow w miescie, a
przede wszystkim na ul. Kochanowskiego, przed obl¢zonym przez demonstrantow budynkiem
WUBP, pamigta¢ nalezy, iz specyfika buntu poznanskiego z 1956 r. bylo to, ze to demonstranci

byli poczatkowo strona ofensywna, a na ulicach miasta doszlo ostatecznie do obustronnej



wymiany ognia, ktora czegsto sprowadzata si¢ do beztadnej strzelaniny. Co rowniez
charakterystyczne, wynikiem tego dwustronnego zbrojnego starcia byli najcze$ciej zabici i ranni
wsrod osob, ktore nie braty udziatu w zbrojnej czgs$ci Poznanskiego Czerwca 1956 r. Czyniac
wigc ostateczne ustalenia chociazby w zakresie 0sob zabitych i rannych nalezy zachowac
wyjatkowa ostrozno$¢. Nie mozna nawet wykluczy¢é — na co zwracaja uwage niektorzy
publicysci — ze niektore postrzelenia 0sob cywilnych spowodowane byly przez innych cywili, co
moglo by¢ spowodowane ogodlnym chaosem w prowadzeniu ognia oraz nieumiejgtnoscia w
obchodzeniu si¢ z bronia.

Trudno réwniez jednoznacznie oddzieli¢ etapy zdarzen z 28-29.06.1956 r., tzn. kiedy mielisSmy
do czynienia jeszcze z pokojowa demonstracja, atakiem na instytucje panstwowe, dwustronng
walka i1 jednostronna pacyfikacja. Wszystko to sprawia, ze wydarzenia Poznanskiego Czerwca
1956 r. jako cato$¢ nie poddaja si¢ klasycznej ocenie prawno-karnej. Nie sposéb ich traktowaé
globalnie, jako jednej zbrodni komunistycznej chocby z tego powodu, ze ich zaistnienie byto
zainspirowane buntem robotnikoéw ,,Cegielskiego”, a pozniej innych zaktadow. W tej sytuacji
koniecznym jest ocena poszczegélnych segmentow dziatan funkcjonariuszy panstwa
komunistycznego, a wsrod nich poszczegolnych osob, oczywiscie w kontekscie obowiazujacych
przepisOw prawa tak w 1956 r., jak 1 pézniejszych jego zmian (do chwili obecnej). Pamigtac
bowiem caty czas nalezy, iz $ledztwo ma na celu zbadanie zdarzen okres§lanych jako Poznanski
Czerwiec 1956 r. przez pryzmat nieprzedawnionych czynéw w postaci zbrodni
komunistycznych, a podstawowymi narz¢dziami ku temu musza by¢ jednoznaczne dowody. Na
wynik tych czynnosci nie moga mie¢ wpltywu racje historyczne, czy spoteczno — polityczne.
Zweryfikowanych dowodow nie moga tez zastapi¢ przypuszczenia, domniemania, czy tez nawet
»powszechnie przyjete poglady” w jakiej$ kwestii.

Jak pokazuja wyniki niniejszego $ledztwa, nie musi ono mie¢ jedynie wymiaru historycznego.
W jego trakcie, Marianowi S. bylemu funkcjonariuszowi MO postawiono zarzut, ze w okresie
od 30 czerwca 1956 r. do 4 lipca 1956 r., w Poznaniu, jako funkcjonariusz Komendy
Dzielnicowej Milicji Obywatelskiej Poznan - Jezyce, przekraczajac swa wladzg przystugujaca
funkcjonariuszowi na stanowisku starszego referenta sekcji operacyjnej w/w jednostki MO, w
celu wymuszenia na Marianie K. — pozbawionym wolnosci w zwiazku z udzialem w tzw.
Wydarzeniach Poznanskich i osadzonym w areszcie ww. jednostki MO — przyznania si¢ do
popetnienia zarzucanych mu czynéw i ztozenia okreslonych wyjasnien, zngcal si¢ fizycznie i
moralnie nad nim w ten sposdb, ze grozil mu pozbawieniem zycia przy uzyciu pistoletu i
uderzyt go nim kilkukrotnie w glowe, a nastgpnie wspdlnie i w porozumieniu z innymi
nieustalonymi funkcjonariuszami MO bit go rekoma 1 patka po calym ciele, popeliajac w ten
sposob zbrodni¢ komunistyczna na szkod¢ wyzej wymienionego pokrzywdzonego, w formie
stosowania represji polegajacych na naruszeniu prawa do nietykalnosci cielesnej i prawa do

humanitarnego traktowania w trakcie pozbawienia wolno$ci. Kwalifikujac ww. czyn jako



przestgpstwo okreslone w art. 286 § 11 art. 246 w zw. z art. 36 kk. z 1932 r. i w zw. z art. 2
ust. 1 ustawy z dnia 18 grudnia 1998 r. o IPN...,, po wylaczeniu tej sprawy do odrgbnego
postgpowania, skierowano przeciwko ww. akt oskarzenia do Sadu Rejonowego Poznan
Grunwald — Jezyce.

Powyzszy przypadek, zakonczony prawomocnym wyrokiem skazujacym, jest owocem analizy i
szczegbdtowych badan — na co pozwolit zgromadzony material dowodowy — prawie 100 zdarzen
podobnego typu. W trakcie czynnosci gromadzono dokumenty archiwalne, analizowano akta
osobowe funkcjonariuszy, przestuchiwano pokrzywdzonych okazujac im tablice pogladowe z
fotografiami potencjalnych sprawcoéw, lub przestuchiwano ich najblizszych (jesli pokrzywdzeni
nie zyja). Jak do tej pory tylko w tym jednym przypadku udalo si¢ zgromadzi¢ odpowiednie
dowody, ktore pozwolity z powodzeniem zakonczy¢ ten watek w sadzie. Kwestia zngcania si¢
nad zatrzymanymi uczestnikami Wydarzen jest jednak caty czas otwarta.

Opisujac specyfike niniejszego §ledztwa nie sposodb nie wspomnie¢ o przeszkodach na jakie ono
napotyka. Gtéwnymi z nich sg oczywiscie rozproszenie materialow archiwalnych w tej sprawie,
smier¢ $§wiadkow i1 pokrzywdzonych oraz potencjalnych podejrzanych, coraz stabsze — silg
rzeczy - mozliwosci odtwarzania przez $wiadkow swoich przezy¢ i obserwacji z 1956 r.,
wystepujace podswiadome zjawisko konfabulacji, a nawet celowe wrecz wprowadzanie w btad
prowadzacego $ledztwo, sprowadzajace si¢ do $wiadomego sktadania fatszywych zeznan, ztozyt
je np. byly funkcjonariusz UB, ktory byt wsérdd osob znajdujacych si¢ — i aktywnie dziatajacych
- w oblezonym budynku WUBP w Poznaniu w dniu 28.06.1956 r. (czemu konsekwentnie
zaprzeczat).

W zwiazku z powyzszym, na podstawie wylaczonych z niniejszego $ledztwa materiatoéw
Prokuratura Rejonowa Bydgoszcz Poludnie skierowala przeciwko Konstantemu A. (byly
funkcjonariusz UB) akt oskarzenia o czyny z art. 233 § 1 k. k. Postgpowanie to zakonczylo si¢
prawomocnym wyrokiem skazujacym.

Z uwagi na wielowatkowos$¢, stopien skomplikowania i1 charakter sprawy oraz liczbe
potencjalnych pokrzywdzonych - ktorych ustalenie (obok nakazu wyjasnienia wszystkich
okolicznos$ci sprawy) nawet w sytuacji, gdy potencjalni podejrzani nie Zyja, jest jedna z cech
szczeg6lnych $ledztwa prokuratora IPN - terminu zakonczenia niniejszego sledztwa nie sposob
okreslic.

W ostatnim czasie praktycznie zakonczono watek polegajacy na ustalaniu i przestuchiwaniu
0sOb rannych podczas i w zwiazku z Wydarzeniami. W przypadku $mierci pokrzywdzonych
przestuchiwano w tym zakresie osoby dla nich najblizsze (o ile udato si¢ je ustali¢). Ustalano tez
— oraz przestuchiwano — rannych podczas Wydarzen funkcjonariuszy (UB, MO, zolierzy, itd.).
Czynnosci w tym zakresie zakonczono zredagowaniem imiennych wykazéw osdb rannych

podczas i w zwiazku z Wydarzeniami oraz tych, ktorzy takich obrazen mogli doznac.



Jak np. ustalono, rannych w wyniku postrzatéw bezposrednich, rykoszetow, odpryskow muru,
bruku i1 szyb, figurujacych w szpitalnych ksiggach gtownych, byto 151 o0séb cywilnych (nie
figurujacych w tych ksiggach ale praktycznie potwierdzonych rannych w takich okoliczno$ciach
byto 70 osob cywilnych, a dodatkowe 18 o0séb to ranni w wyniku roéznego rodzaju urazéw
mechanicznych, np. stluczenia, rany cigte). Z kolei rannych od postrzatow bezposrednich,
rykoszetow 1.t.d. funkcjonariuszy byto co najmniej 51 a kolejnych 21 doznato réznego rodzaju
urazOw nie zwigzanych z postrzatami).

Jak wynika z poczynionych ustalen najmtodszym odnotowanym rannym byt Roman K. (8 lat w
chwili odniesienia obrazen), za$ najstarszym Jan K. (67 lat w chwili odniesienia obrazen).
Prawdopodobnie, osoba, ktora byta ranna jako pierwsza w dniu 28.6.1956 r. (okoto 10.30. —
rana thuiczona, doznana jeszcze w okolicach Zamku) byta Janina N. Na ul. Kochanowskiego,
jedna z pierwszych rannych byta m.in. Helena P. i ww. Roman K. (okolo godz. 11-¢j).
,»Najpozniej rannym” w zwiazku z Wydarzeniami, byt porucznik WP Adolf K. (ranny w dniu
3.7.1956 r., w Parku Kasprzaka).

Na podstawie dokumentoéw archiwalnych jak i aktualnie wykonanych czynno$ci $ledczych
wyjasniono tez sprawe ,rannego Izraelczyka”, opisywana w publikacjach ,,Glosu
Wielkopolskiego”. Jak ustalono, osoba, ktora w dniu 28.06.1956 r. zostata zapisana w ksiedze
gléwnej szpitala im. Raszei w Poznaniu jako cudzoziemiec - a pdzniej, w stosownym pismie
szpitala do WUBP, okreslona jako ,Izraelczyk™ - byt w istocie, nieprzytomny poczatkowo
obywatel polski Zdzistaw C., ktérego tozsamo$¢ ustalono dopiero w szpitalu przy ul.
Przybyszewskiego, gdzie go przeniesiono jeszcze w dniu 28.6.1956 r. Pomytka w
zakwalifikowaniu obywatela polskiego jako cudzoziemca wynikta stad, ze nie posiadat on przy
sobie zadnych dokumentéw a nadto, jako bardzo cigzko ranny w gloweg, wypowiadat w
belkotliwy sposob szereg stow w znanych sobie jgzykach obcych. Doda¢ nalezy, iz po dlugim
leczeniu i rehabilitacji, ww. kontynuowal z powodzeniem pracg naukowa na jednej z
poznanskich uczelni. Zmart w 1992 r.

Ostatecznie, w zakresie rannych w trakcie Wydarzen cudzoziemcow, jednoznacznie
potwierdzono jedynie postrzelenie, zamieszkatego wowczas na stale w Polsce obywatela
Butgarii, Witana N.

Zakonczono tez badanie watku dotyczacego ewentualnych represji skierowanych przeciwko
zolierzom, ktérzy odmawiali wykonania rozkazow zwiazanych z tlumieniem wystapien
podczas Wydarzen lub wrgcz dziatali po stronie demonstrantdéw. Z poczynionych ustalen

wynika, ze ostatecznie zaden zolnierz nie byt karany sadownie za tego typu zachowania.

Aktualnie gtéwnym nurtem postgpowania jest wykonywanie czynnosci procesowych wobec nie

przestuchanych do tej pory oséb zatrzymanych badz aresztowanych w zwiazku z Wydarzeniami



(lub ich najblizszych - o ile osoby pokrzywdzone juz nie zyja) i wyjasnianiem tej czesci

przedmiotu sledztwa.

Oczywiscie, pokrzywdzeni lub osoby posiadajace istotna wiedze w niniejszej sprawie, ktorzy
nie byli do tej pory przestluchiwani niezmiennie proszeni sa o kontakt z tut. Komisja
(Oddziatowa Komisja Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu w Poznaniu, ul. Rolna

45a, 61-487 Poznan; tel. 061 8356906).

Zwazajac na fakt, iz podjete w kraju 1 za granica poszukiwania filmowych nagran
dokumentujacych przebieg zdarzen Poznanskiego Czerwca 1956 r. zakonczyly sig
niepowodzeniem, tut. Komisja prosi o kontakt na powyzszy adres lub numer telefonu osoby,

ktoére posiadatyby jakakolwiek wiedzg rowniez i w tej kwestii.

Poznan, 18 czerwca 2013 .

Prokurator

Oddziatowej Komisji Scigania Zbrodni
Przeciwko Narodowi Polskiemu

w Poznaniu

Mirostaw Staweta



	KOMUNIKAT PRASOWY
	Śledztwo w sprawie przestępczych czynów funkcjonariuszy państwa komunistycznego podczas tzw. Wydarzeń Poznańskich (S. 23/00/Zk)
	Poznań, 18 czerwca 2013 r. 

