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Sledztwo w sprawie przestepczych czynow
funkcjonariuszy panstwa komunistycznego
podczas i w zwigzku z tzw. Wydarzeniami
Poznanskimi (S 23.2000.Zk) - stan aktualny na
maj 2017

Sledztwo dotyczace zdarzeh majacych miejsce w dniach 28-29.06.1956 r. w Poznaniu
(okreslanych w literaturze, jako tzw. Wydarzenia Poznanskie lub Wypadki Poznanskie,
Poznanski Czerwiec 1956 r., Powstanie Poznanskie) wszczeta byta Okregowa Komisja
Badania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu w Poznaniu w dniu 6.09.1991 r.

Z uwagi na likwidacje Komisji Badania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu
postepowanie to zawieszono w dniu 28.01.1999 r.

Po utworzeniu Oddziatowej Komisji Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu w
Poznaniu, postepowanie podjeto z zawieszenia w dniu 22.11.2000 r. i jest ono
kontynuowane pod sygnaturg S. 23.2000.Zk. Jak wszystkie sledztwa prokuratoréw
Oddziatowych Komisji..., jest ono prowadzone w formie tzw. sledztwa wtasnego
prokuratora. Prowadzi je - obok innych postepowan - jeden prokurator.

Jego przedmiot okreslony jest aktualnie, jako przestepcze czyny funkcjonariuszy pahstwa
komunistycznego - sprowadzajace sie m.in. do pozbawienia zycia szeregu 0séb,
spowodowania obrazen ciata, bezprawnych pozbawiehn wolnosci i znecania sie nad
zatrzymanymi uczestnikami Wydarzen - podczas i w zwigzku ze zdarzeniami majacymi
miejsce w dniach 28 - 29 czerwca 1956 r. w Poznaniu.

Cho¢ same zdarzenia stanowiace istote przedmiotowego buntu spotecznego trwaty
zasadniczo dwa dni, przypomniec trzeba, ze brato w nich udziat i krzyzowaty sie w nich losy
kilkudziesieciu tysiecy ludzi.

Nawet bardzo ostrozne wnioski wynikte z zebranego materiatu obliguja do przyjecia, ze
liczbe oséb pokrzywdzonych w rozumieniu kodeksu postepowania karnego (zabici, ranni,
zatrzymani, aresztowani, osoby, ktére bito i nad ktérymi znecano sie po zatrzymaniu i w
trakcie przestuchan) szacowac nalezy na co najmniej 1137. Skfada sie na nig: 50 zabitych
0s6b cywilnych, co najmniej 239 rannych 0séb cywilnych oraz minimum 848 zatrzymanych
i aresztowanych. Zauwazyc przy tym trzeba, ze czyny polegajace na przestepczym
traktowaniu zatrzymanych, aresztowanych czy tez przestuchiwanych popetniano jeszcze
dtugo po 28.06.1956 r.

Choc¢by powyzsze wskazuje na skale przedmiotu niniejszego postepowania, ktéra wydaje



sie bezprecedensowa.

Oczywistym jest, ze zgodnie z trescig przepisu art. 45 ust. 3 ustawy z dnia 18.12.1998 r. o
IPN - Komisji Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu ( Dz.U. 2016r., poz. 152 z
pdézn. zm.), koniecznym jest ustalenie, a co za tym idzie przestuchanie oséb
pokrzywdzonych (a w przypadku ich smierci, co najmniej jednej z 0séb, ktdre wstapity w ich
prawa na podstawie art. 52 § 1 k.p.k.) i pouczenie ich o przystugujgcych uprawnieniach.

Realizacja rowniez okreslonego w art. 45 ust. 3 ww. ustawy celu wszechstronnego
wyjasnienia okolicznos$ci sprawy nie moze obejs¢ sie bez przestuchania (po stosownych
pouczeniach) oséb ,z drugiej strony barykady”, czyli funkcjonariuszy UB, MO, zotnierzy itd.

Czynnosci powyzsze sg nadal systematycznie realizowane. Cho¢ sledztwo trwa juz z
formalnego punktu widzenia stosunkowo dtugo zauwazy¢ trzeba, ze na ponad 1440
aktualnie juz przestuchanych swiadkéw tylko 68 z nich przestuchano w latach 1991-1999,
pozostali przestuchani zostali w okresie 2001-2017. Inng jest rzecza, ze byta OKBZpNP w
Poznaniu w trakcie postepowania zajmowata sie gtownie zmudnym wydawaniem
zaswiadczen dla uczestnikéw Wydarzen. Gdy w chwili podjecia $ledztwa z zawieszenia akta
gtéwne liczyty 4 tomy aktualnie liczg ich 171, a ich integralng czescig jest 51 zatgcznikéw w
postaci nie tylko istotnych dokumentéw archiwalnych, ale i zapiséw oraz filmow na
nosnikach VHS, CD i DVD.

Obok przestuchan wysoce absorbujacym jest analiza i procesowe przetworzenie, a
nastepnie wykorzystanie dokumentéw archiwalnych znajdujgcych sie u szeregu
podmiotéw, ktérych poszukiwanie wymaga czasami dtugotrwatych kwerend (akta osobowe
funkcjonariuszy, materiaty z postepowan przygotowawczych i inne). Dla zobrazowania
rozmiaru czynnosci w tym zakresie wskazac trzeba, ze do tej pory przeprowadzono dowody
z ponad 450 jednostek archiwalnych akt osobowych i personalnych bytych funkcjonariuszy
panstwa komunistycznego oraz innych wytworzonych w przesztosci dokumentéw, np. z
postepowan przygotowawczych prowadzonych przeciwko demonstrantom w 1956 r.

W zakresie gtéwnego watku $ledztwa, jakim muszg by¢ ofiary smiertelne Wydarzen
ustalono, ze na dzien dzisiejszy przyjac trzeba, iz w ich trakcie oraz w zwigzku z doznanymi
wtedy obrazeniami stracito zycie 58 oséb. Na te liczbe sktada sie 50 oséb cywilnych, 4
zotnierzy (w tym jeden zotnierz KBW, jeden podchorgzy Oficerskiej Szkoty Wojsk
Pancernych i Zmechanizowanych, jeden zotnierz stuzby czynnej i jeden zotnierz
zawodowy), 1 milicjant i 3 funkcjonariuszy UB. Liczbe te ustalono po wykonaniu szeregu
czynnosci procesowych weryfikujacych zawarte w réznych dokumentach i zrédtach
informacje o ofiarach $miertelnych. Doda¢ tez nalezy, iz w Il potowie 2006 r. wykonano
czynnosci ekshumacyjne i badania sondazowe - odpowiednio - w Leszkowie koto Pity
(cmentarz wojenny zotnierzy radzieckich i polskich z 1945 r.) i w Biedrusku (pobliski las).
Nie potwierdzity one jednak hipotez - wyniktych m.in. z zeznan swiadkéw - o usytuowaniu
tam grobdéw nieznanych do tej pory ofiar Wydarzen, a w szczegdlnosci zotnierzy, ktérzy
odmowili strzelania do demonstrantéw. Reasumujac, stwierdzi¢ nalezy, iz zweryfikowano



dostepne dokumenty i publikacje na temat ofiar Smiertelnych, podajace zresztg
najrozniejsze ich liczby. Jak ustalono - i to nie tylko poprzez zgromadzenie stosownej
dokumentacji, ale i poprzez przestuchanie 0séb z kregu rodziny, a nawet znajomych o0séb
zmartych - czasami figurowaty tam osoby zmarte Smiercig naturalna, np. Stanistaw B.,
zmarty w dniu 30.07.1956 r. z rozpoznaniem mocznicy, a nawet samobdjcza, np. Kazimierz
S. (ranny podczas Wydarzen), zmarty w dniu 15.12.1959 r. Weryfikowano tez na biezgco - i
czynione jest to w dalszym ciggu - uzyskiwane w trakcie $ledztwa informacje pochodzgce
od rodzin (lub z innych Zrddet), a dotyczace o0sob, ktdre jakoby zginety w trakcie Wydarzen
(lub w zwigzku z nimi), lecz nie figuruja oficjalnie na listach zabitych. Wszystkie te
przypadki zweryfikowano negatywnie. W wiekszosci sytuacji dotyczyto to zotnierzy i w
znacznej czesci okazato sie, ze zgineli oni w wyniku zdarzen losowych poza Poznaniem i nie
majgcych nic wspdélnego z Wydarzeniami. tacznie zbadano ponad 90 przypadkdéw smierci,
ktére mogty miec co$ wspdlnego z Wydarzeniami. Jak juz wskazano wyzej ostatecznie
przyjeto, ze w ich trakcie zgineto 58 0séb, cho¢ caty czas badane sg przypadki nieznanych
ofiar Wydarzen.

Ostatnie czynnosci w tym kierunku podjete byty w sytuacji, gdy zgtosit sie do tut. Komisji
Swiadek Wydarzen, ktéry zeznat m.in. ze jednym z zabitych w ich trakcie byt znany mu
Bolestaw A., uwolniony wiezien z kolonii rolnej w Mrowinie k. Szamotut (réwniez i z tego
wiezienia demonstranci uwolnili wéwczas wieznidw). W wyniku dalszych czynnosci, w
trakcie ktorych zgromadzono stosowng dokumentacje i przestuchano siostre domniemane;
ofiary $Smiertelnej, potwierdzono jedynie, ze Bolestaw A. byt uwolnionym wieZniem lecz
zmart w 2003r., a w trakcie Wydarzen nie byt nawet ranny.

Zwazajac na fakt, ze w sprawie zabitych (szczegélnie demonstrantéw) éwczesne organa
procesowe i Scigania, tak w trakcie Wydarzen, jak i po ich zaistnieniu, nie dokonywaty
rzetelnych czynnosci majacych na celu ustalenie okolicznosci ich smierci, a tym bardziej
sprawcow tych czyndw - m.in. nie zabezpieczono broni, tusek, ani niosgcych smier¢ i rany
pociskdw, nie przeprowadzono stosownych badan balistycznych i sekcji zwtok ofiar (poza
sekcjg zwtok kaprala UB Zygmunta |., dokonanej zreszta po ekshumacji i na uzytek
postepowania okreslonego pézniej jako tzw. proces trzech, czyli postepowania przeciwko
Jézefowi F. i innym oraz sekcja podchorazego OSWPiZ, Ryszarda F.) - aktualnie niezmiernie
trudno jest zindywidualizowa¢ sprawstwo Smierci poszczegdlnych oséb, szczegdlnie
cywildw, a nawet jednoznacznie ustali¢ okolicznosci faktycznego uzycia broni przez
konkretnych pracownikdéw UB, zotnierzy i innych funkcjonariuszy panstwa
komunistycznego.

Nawet jesli uda sie przestucha¢ osobe bedaca bezposrednim swiadkiem Smiertelnego
postrzatu (co nie jest regutg w niniejszej sprawie), nie jest to wcale jednoznaczne z
ustaleniem sprawcy. Okolicznosci smierci 0séb spoza kregu demonstrantow byty w 1956 r.
przedmiotem zdecydowanie wnikliwszych ustalen, np. wyjasniony jest przypadek
zastrzelenia zotnierza stuzby zasadniczej Bronistawa F., omytkowo postrzelonego
$miertelnie przez podchorazego z OSWPIZ w Poznaniu, przypadek Zygmunta ., ktérego
Smierc przypisano oskarzonym z opisywanego juz wyzej tzw. procesu trzech i smier¢



milicjanta Franciszka K., ktéry zmart wskutek obrazen doznanych podczas wypadku, do
ktérego doszto w czasie poscigu za uczestnikami Wydarzen. Z drugiej strony, jesli nawet
udato sie ustali¢ funkcjonariuszy, ktérzy uzywali broni podczas Wydarzen, to nie mozna
blizej ustali¢ lub zweryfikowac okolicznosci takiego zachowania, a co najwazniejsze,
skutkéw uzycia przez nich broni.

Ktopoty z ustaleniem z powyzszych powoddw sprawstwa obrazen ciata u ponad 239
rannych podczas Wydarzen oséb cywilnych sg tym bardziej oczywiste.

Analogicznie, trudno jest w jednoznaczny sposéb odtworzy¢ cigg dyspozycji wydawanych
przez decydentéw réznego szczebla, ktdre rzeczywiscie rzutowaty na przebieg Wydarzen,
szczegdlnie w ich zbrojnej czesci. Podkresli¢ bowiem nalezy, ze poza ogolnikowym w tresci
protokotem z posiedzenia Biura Politycznego KC PZPR z dnia 28.06.1956r, z ktérego
najistotniejszym jest jedynie postanowienie ,,0 podciggnieciu do Poznania oddziatéw KBW i
wojska” brak jest innych dokumentéw dotyczacych tej kwestii. Jest ona tym bardziej
ztozona, gdy zwazy sie, ze na wielotorowe decyzje rzadowe i wojskowe naktadaty sie
decyzje wtadz partyjnych. Dokumenty sporzadzane po Wydarzeniach, podobnie jak i
zeznania bytych funkcjonariuszy, sktadane w trakcie niniejszego postepowania, muszg by¢
bardzo wnikliwie weryfikowane, gdyz czestokro¢ sg one ze sobg sprzeczne, a nadto
stylizowane sg w sposéb majacy na celu unikniecie negatywnej oceny za zachowanie w
trakcie Wydarzen. Na pewno natomiast mozna wyciagna¢ z nich wniosek, ze aparat
partyjno-rzadowy byt zaskoczony tak rozmiarem, jak i forma wystapienia spotecznego, co
spowodowato - szczegdlnie na poczatku - asekuracyjne postawy wielu funkcjonariuszy i
chaos w funkcjonowaniu szeregu instytucji.

Mimo opisywanych wyzej przeszkdd, podejmowane byly tak w zakresie oséb zabitych, jak i
rannych, czynnosci majgce na celu ustalenie okolicznosci zranien i Smiertelnych
postrzatéw. Sprowadzaty sie one do zestawiania i analizowania dokumentéw w tym
zakresie, a nastepnie procesowego ich wykorzystywania, np. poprzez ustalanie i
przestuchiwanie choc¢by posrednich swiadkdw tych zdarzen. Niewykluczone, ze koniecznosc
wykonania takich czynnosci wyniknie w toku dalszego sledztwa.

Szczegdlny nacisk potozono na tylez symboliczng, co mityczng smieré najmtodszej ofiary
Smiertelnej Romana Strzatkowskiego.

Kumulacja szeregu dokumentéw w tym zakresie, jak i przestuchanie wielu Swiadkdéw
pozwolita zweryfikowac kilkanascie wrecz wersji Smierci tej osoby, wynikajacych tak z
materiatéw sSledztwa, jak i literatury dotyczacej Poznanskiego Czerwca 1956 r.

Z bardzo duzym prawdopodobienstwem przyjagé¢ mozna, ze Roman Strzatkowski postrzelony
zostat Smiertelnie w dniu 28.06.1956 r. miedzy godzinami 12.30 a 15.30
(najprawdopodobniej okoto godz. 15-€j) na terenie garazy UB, a konkretnie w budynku
okreslanym jako ich dyspozytornia lub w poblizu tego miejsca. Jak na razie nie mozna
natomiast jednoznacznie stwierdzi¢, czy zginat on w wyniku celowego postrzatu, czy tez



przypadkowo.

Pewnym jest, ze kluczem do rozwigzania tej ponurej zagadki jest postac niezyjacej juz
Teresy S., okreslanej w literaturze jako Teofila Kowal. Najbardziej prawdopodobnym jest, ze
Teresa S. wiedziata jak zgingt Romek, lecz z jakich$ wzgleddéw nigdy nie powiedziata
prawdy w tym zakresie. Zestawienie szeregu jej zeznan i wyjasnien w tej kwestii pozwala
szybko wyszczegdlni¢ szereg sprzecznosci w jej procesowych relacjach. Niewykluczonym
jest tez jednak, ze nie byta ona w ogdle sSwiadkiem Smierci Romka (charakterystyczne, ze
poczatkowo w postepowaniu, gdzie byta aresztowana w ogdle o tym zdarzeniu nie
wspomina), lecz z jakichs powodéw, co do ktérych mozna dalej spekulowad, ,stata sie
Swiadkiem"” np. celem obcigzenia demonstrantéw tak symboliczng i bulwersujgca Smiercia,
co znalazto swéj wyraz w jej zeznaniach w tzw. procesie dziewieciu, czyli sprawie p-ko
Zenonowi U. i innym. To oczywiscie tylko hipotezy, ktére nalezy sprawdzi¢. Oczywistym
jest, ze Smier¢ Teresy S. bardzo utrudnia rozwigzanie tej zagadki, lecz catkowicie nie
przekresla takiej mozliwosci. Czynnosci w tym zakresie sg nadal wykonywane.

Z przeprowadzonych ogledzin koszulki Romana Strzatkowskiego, ktéra miat on zatozong w
chwili postrzatu i Smierci jednoznacznie wynika, ze sprawca oddajgcy strzat do Romka stat
nizej od niego i byt po jego prawej stronie (patrzac z kierunku strzatu), co pozwala np.
jednoznacznie wykluczy¢ oficjalna, forsowang m.in. przez oskarzenie w ,procesie
dziewieciu” wersje, ze Romka postrzelili demonstranci ostrzeliwujacy okolice ul.
Kochanowskiego, z usytuowanego przy ul. Dgbrowskiego budynku ubezpieczalni
spotecznej.

Ostatnia z weryfikowanych wersji Smierci Romana Strzatkowskiego zaistniata w sledztwie
wskutek ztozenia zeznanh przez jednego z uczestnikéw Wydarzen. Sprowadzata sie ona do
wskazania, ze Roman Strzatkowski zmart w jednej z kamienic przy ul. Kochanowskiego,
potozonej w najblizszym sgsiedztwie siedziby UB. Po wykonaniu dalszych czynnosci, a
szczegdlnie przestuchaniu jednej z uczestniczek Wydarzen, wersji tej nie potwierdzono.

Bardzo dramatyczna jest z kolei historia trzech braci, sposrdd ktérych jeden byt
uwolnionym przez demonstrantéw wiezniem, ktéry w trakcie Wydarzen zostat Smiertelnie
postrzelony, drugi byt aktywnym uczestnikiem walk, zas trzeci, jako zotnierz stuzby
zasadniczej, byt w czotgu interweniujgcej w Poznaniu jednostki wojskowe;.

Okoto godz. 11-ej, 26-letni Zdzistaw B.- podobnie jak i inni osadzeni w wiezieniu przy ul.
Mtynskiej w Poznaniu - zostat uwolniony przez demonstrantéw, ktérzy wtargneli do
wiezienia i otworzyli jego bramy. Po krotkim pobycie w domu udat sie do miasta, gdzie - jak
oswiadczyt przebywajacej w domu matce - ,dzieje sie rewolucja”. Wszystko wskazuje na
to, ze wziagt w niej aktywny udziat. Zgingt tego samego dnia, w nieustalonych jednoznacznie
okolicznosciach. Wtadze tak spieszyty sie z usunieciem jego ciata, ze poczatkowo
pochowano je bez identyfikacji, jako osobe o nieustalonej tozsamosci. Dopiero po ponad
dwoch tygodniach i ekshumacji jego zwtok ustalono, ze byt to Zdzistaw B.



Gdy Zdzistaw B. wychodzit z wiezienia, jego mtodszy brat, Henryk B. po przerwaniu pracy
udat sie z ciekawosci w okolice Wojewddzkiego Urzedu d/s Bezpieczenstwa Publicznego w
Poznaniu. Gdy tam doszedt trwata juz strzelanina. Po poczatkowo biernej postawie,
przytgczyt sie do 0sdb, ktére ostrzeliwaty gmach w/w urzedu, podajac im amunicje. Po
zajeciu okolic WUd/sBP przez wojsko udato mu sie unikna¢ zatrzymania. Szczesliwie wrécit
do domu.

Zgota natomiast odmienna rola przypadta w udziale trzeciemu z braci, Ryszardowi B., ktéry
odbywajgc zasadniczg stuzbe wojskowg znalazt sie w jednostce wojskowej, ktorej przypadto
ttumi¢ bunt mieszkahcéw Poznania. Byt dziatonowym w jednym z czotgdw, ktére prowadzity
dziatania na ulicach miasta. Nie odnidst obrazen w wyniku walk.

Pomijajac juz nawet nierozstrzygnietg jednoznacznie kwestie pierwszych strzatéw w
miescie, a przede wszystkim na ul. Kochanowskiego, przed oblezonym przez
demonstrantéw budynkiem WUd/sBP, pamietac tez nalezy, iz specyfika buntu
poznanskiego z 1956 r. byto to, ze to demonstranci byli poczatkowo strong ofensywna, a na
ulicach miasta doszto ostatecznie do obustronnej wymiany ognia, ktéra czesto sprowadzata
sie do beztadnej strzelaniny. Chaos i wiele przypadkowosci w wykorzystaniu broni palnej
byty cechg dziatan nie tylko uzbrojonych demonstrantéw ale i ,,sit rzadowych” (patrz np.
wskazany wyzej przypadek $mierci zotnierza, Bronistawa F. ). Byt to dalszy efekt
zaskoczenia i zamieszania w instytucjach partyjno-rzagdowych, o ktérych juz wspominano
wczesniej. Sitg rzeczy, wiecej zorganizowania byto natomiast w dziataniach regularnych
oddziatéw wojska, ktére zaczeto dominowac na ulicach Poznania w godzinach
popotudniowych. Co réwniez charakterystyczne, wynikiem tego dwustronnego zbrojnego
starcia byli najczesciej zabici i ranni wsréd oséb, ktére nie braty udziatu w zbrojnej czesci
Poznanskiego Czerwca 1956 r. Czynigc wiec ostateczne ustalenia chociazby w zakresie
0s0b zabitych i rannych nalezy zachowa¢ wyjgtkowa ostroznos¢. Nie mozna nawet
wykluczy¢ - na co zwracajg uwage niektérzy publicysci - ze niektére postrzelenia oséb
cywilnych spowodowane byty przez innych cywili, co mogto by¢ wynikiem ogélnego chaosu
w prowadzeniu ognia oraz nieumiejetnoscig w obchodzeniu sie z bronia.

Trudno réwniez jednoznacznie oddzieli¢ etapy zdarzen z 28-29.06.1956 r., tzn. kiedy
mieliSmy do czynienia jeszcze z pokojowa demonstracjg, atakiem na instytucje pahnstwowe,
dwustronng walkg i jednostronng pacyfikacjg. Wszystko to sprawia, ze wydarzenia
Poznanskiego Czerwca 1956 r. jako catos¢ nie poddaja sie klasycznej ocenie prawno-karnej.
Nie sposéb ich traktowac globalnie, jako jednej zbrodni komunistycznej chocby z tego
powodu, ze ich zaistnienie byto zainspirowane buntem robotnikéw , Cegielskiego”, a
pdzniej innych zaktadéw. W tej sytuacji koniecznym jest ocena poszczegdlnych segmentéw
dziatan funkcjonariuszy panstwa komunistycznego, a wsrdd nich poszczegdinych oséb,
oczywiscie w kontekscie obowigzujgcych przepiséw prawa tak w 1956 r., jak i pézniejszych
jego zmian (do chwili obecnej). Pamieta¢ bowiem caty czas nalezy, iz $ledztwo ma na celu
zbadanie zdarzen okreslanych jako Poznanski Czerwiec 1956 r. przez pryzmat
nieprzedawnionych zbrodni komunistycznych lub zbrodni komunistycznych, bedacych
jednoczesnie zbrodniami przeciwko ludzkosci, a podstawowymi narzedziami ku temu



muszg by¢ jednoznaczne dowody. Na wynik tych czynnosci nie mogg mie¢ wptywu racje
historyczne, czy spoteczno - polityczne. Zweryfikowanych dowodéw nie mogg tez zastgpic
przypuszczenia, domniemania, czy tez nawet ,powszechnie przyjete poglady” w jakiejs
kwestii.

Jak pokazuja wyniki niniejszego Sledztwa, nie musi ono miec jedynie wymiaru
historycznego. W jego trakcie, Marianowi S. bytemu funkcjonariuszowi MO postawiono
zarzut, ze w okresie od 30 czerwca 1956 r. do 4 lipca 1956 r., w Poznaniu, jako
funkcjonariusz Komendy Dzielnicowej Milicji Obywatelskiej Poznan - Jezyce, przekraczajac
swg wtadze przystugujgcg funkcjonariuszowi na stanowisku starszego referenta sekcji
operacyjnej w/w jednostki MO, w celu wymuszenia na Marianie K. - pozbawionym wolnosci
w zwigzku z udziatem w tzw. Wydarzeniach Poznanhskich i osadzonym w areszcie ww.
jednostki MO - przyznania sie do popetnienia zarzucanych mu czynéw i ztozenia
okreslonych wyjasnien, znecat sie fizycznie i moralnie nad nim w ten sposéb, ze grozit mu
pozbawieniem zycia przy uzyciu pistoletu i uderzyt go nim kilkukrotnie w gtowe, a
nastepnie wspolnie i w porozumieniu z innymi nieustalonymi funkcjonariuszami MO bit go
rekoma i patkg po catym ciele, popetniajac w ten sposdb zbrodnie komunistyczng na
szkode wyzej wymienionego pokrzywdzonego, w formie stosowania represji polegajgcych
na naruszeniu prawa do nietykalnosci cielesnej i prawa do humanitarnego traktowania w
trakcie pozbawienia wolnosci. Kwalifikujgc ww. czyn jako przestepstwo okreslone w art.
286§ liart. 246 w zw. z art. 36 k.k. 21932 r. i w zw. z art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 18
grudnia 1998 r. o IPN..., po wytgczeniu tej sprawy do odrebnego postepowania, skierowano
przeciwko ww. akt oskarzenia do Sgdu Rejonowego Poznan Grunwald - Jezyce.

Powyzszy przypadek, zakonczony prawomocnym wyrokiem skazujgcym, jest owocem
analizy i szczegétowych badan - na co pozwolit zgromadzony materiat dowodowy - prawie
100 zdarzen podobnego typu. W trakcie czynnosci gromadzono dokumenty archiwalne,
analizowano akta osobowe funkcjonariuszy, przestuchiwano pokrzywdzonych okazujgc im
tablice pogladowe z fotografiami potencjalnych sprawcéw, lub przestuchiwano ich
najblizszych (jesli pokrzywdzeni nie zyja). Jak do tej pory tylko w tym jednym przypadku
udato sie zgromadzi¢ odpowiednie dowody, ktére pozwolity z powodzeniem zakonczy¢ ten
watek w sadzie. Kwestia znecania sie nad zatrzymanymi uczestnikami Wydarzen jest
jednak caty czas otwarta.

Opisujac specyfike niniejszego sledztwa nie sposdb nie wspomniec o przeszkodach na jakie
ono napotyka. Gtéwnymi z nich sg oczywiscie rozproszenie materiatéw archiwalnych w tej
sprawie, Smierc¢ swiadkdw i pokrzywdzonych oraz potencjalnych podejrzanych, coraz
stabsze - sitg rzeczy - mozliwosci odtwarzania przez sSwiadkéw swoich przezy¢ i obserwac;ji
z 1956 r., wystepujace podswiadome zjawisko konfabulacji, a nawet celowe wrecz
wprowadzanie w btgd prowadzacego Sledztwo, sprowadzajgce sie do Swiadomego
sktadania fatszywych zeznan. Ztozyt je np. byly funkcjonariusz UB, ktéry byt wsréd oséb
znajdujacych sie - i aktywnie dziatajacych - w oblezonym budynku WUBP w Poznaniu w
dniu 28.06.1956 r. (czemu konsekwentnie zaprzeczat).



W zwigzku z powyzszym, na podstawie wytgczonych z niniejszego $ledztwa materiatéw
Prokuratura Rejonowa Bydgoszcz Potudnie skierowata przeciwko Konstantemu A. (byty
funkcjonariusz UB) akt oskarzenia o czyny z art. 233 § 1 k. k. Postepowanie to zakonczyto
sie prawomocnym wyrokiem skazujgcym w/w na kare grzywny.

Z uwagi na wielowatkowos¢, stopien skomplikowania i charakter sprawy oraz liczbe
potencjalnych pokrzywdzonych - ktérych ustalenie (obok nakazu wyjasnienia wszystkich
okolicznosci sprawy) nawet w sytuacji, gdy potencjalni podejrzani nie zyjg, jest jedng z
cech szczegdlnych $ledztwa prokuratora IPN - terminu zakonczenia niniejszego
postepowania nie sposdb okreslic.

Praktycznie zakonczono watek polegajgcy na ustalaniu i przestuchiwaniu osob rannych
podczas i w zwigzku z Wydarzeniami. W przypadku $mierci pokrzywdzonych
przestuchiwano w tym zakresie osoby dla nich najblizsze (o ile udato sie je ustalic).
Ustalano tez - oraz przestuchiwano - rannych podczas Wydarzen funkcjonariuszy (UB, MO,
zotnierzy, itd.). Czynnosci w tym zakresie zakonhczono zredagowaniem imiennych wykazoéw
0so6b rannych podczas i w zwigzku z Wydarzeniami oraz tych, ktérzy takich obrazen mogli
doznac.

Jak np. ustalono, rannych w wyniku postrzatéw bezposrednich, rykoszetéw, odpryskéw
muru, bruku i szyb, figurujgcych w szpitalnych ksiegach gtéwnych, byto 151 o0séb cywilnych
(nie figurujacych w tych ksiegach, ale praktycznie potwierdzonych rannych w takich
okolicznosciach byto 70 0séb cywilnych, a dodatkowe 18 0séb to ranni w wyniku réznego
rodzaju urazéw mechanicznych, np. sttuczenia, rany ciete). Z kolei rannych od postrzatéw
bezposrednich, rykoszetow i.t.d. funkcjonariuszy byto co najmniej 51, a kolejnych 21
doznato réznego rodzaju urazéw nie zwigzanych z postrzatami.

Jak wynika z poczynionych ustaleh najmtodszym odnotowanym rannym byt Roman K. (8 lat
w chwili odniesienia obrazen), zas najstarszym Jan K. (67 lat w chwili odniesienia obrazen).

Prawdopodobnie osobg, ktdra byta ranna jako pierwsza w dniu 28.06.1956 r. (okoto 10.30.
- rana ttuczona, doznana jeszcze w okolicach Zamku) byta Janina N. Na ul.
Kochanowskiego, jedng z pierwszych rannych byta m.in. Helena P. i ww. Roman K. (okoto
godz. 11-j). ,Najpdzniej rannym” w zwigzku z Wydarzeniami, byt porucznik WP Adolf K.
(ranny w dniu 3.7.1956 r., w Parku Kasprzaka).

Na podstawie materiatéw archiwalnych jak i aktualnie wykonanych czynnosci $ledczych
(miedzy innymi przestuchan swiadkéw) wyjasniono tez sprawe ,rannego lzraelczyka”,
opisywang w publikacjach , Gtosu Wielkopolskiego”. Jak ustalono, osoba, ktéra w dniu
28.06.1956 r. zostata zapisana w ksiedze gtéwnej szpitala im. Raszei w Poznaniu jako
cudzoziemiec - a pdzniej, w stosownym pismie szpitala do WUd/sBP, okresSlong jako
Jlzraelczyk” - byt w istocie, nieprzytomny poczatkowo obywatel polski Zdzistaw C., ktérego
tozsamos¢ ustalono dopiero w szpitalu przy ul. Przybyszewskiego, gdzie go przeniesiono
jeszcze w dniu 28.06.1956 r. Pomytka w zakwalifikowaniu obywatela polskiego jako



cudzoziemca wynikta stad, ze nie posiadat on przy sobie zadnych dokumentéw, a nadto,
jako bardzo ciezko ranny w gtowe, wypowiadat w betkotliwy sposdb szereg stéw w znanych
sobie jezykach obcych. Doda¢ nalezy, iz po dtugim leczeniu i rehabilitacji, ww. kontynuowat
z powodzeniem prace naukowg na jednej z poznanskich uczelni. Zmart w 1992 r.

Ostatecznie, w zakresie rannych w trakcie Wydarzen cudzoziemcdw, jednoznacznie
potwierdzono jedynie postrzelenie zamieszkatego wéwczas na state w Polsce obywatela
Butgarii, Witana N.

Zakonczono tez badanie watku dotyczacego ewentualnych represji skierowanych
przeciwko zotnierzom, ktérzy odmawiali wykonania rozkazéw zwigzanych z ttumieniem
wystapien podczas Wydarzen lub wrecz dziatali po stronie demonstrantéw. Z poczynionych
ustalen wynika, ze ostatecznie zaden zotnierz nie byt karany sadownie za tego typu
zachowania.

Aktualnie, gtdwnym nurtem postepowania bedzie dalsze wykonywanie czynnosci
procesowych wobec nie przestuchanych do tej pory oséb zatrzymanych i aresztowanych w
zwigzku z Wydarzeniami i wyjasnianiem tej czesci przedmiotu sledztwa. Po sfinalizowaniu
tego watku sporzadzone zostang stosowne wykazy w tym zakresie.

Réwniez i w tej czesci Sledztwa dochodzi do zaskakujgcych ustalen. Przyktadem tego jest
przypadek Kazimierza M., ktéry bedac w delegacji stuzbowej z zaktadu pracy, zatrzymany
zostat przez WOP kilka dni po Wydarzeniach, w okolicach granicy z Czechostowacja,
Podejrzewano go o ,,chec ucieczki za granice”, a jedynym w istocie ku temu powodem by#
fakt, ze pochodzit z Poznania.

Przeprowadzone czynnosci pozwalajg stwierdzi¢, ze nawet krétkotrwate pozbawienie
woéwczas wolnosci byto dla zatrzymanych przezyciem niezwykle traumatycznym. Swiadczy
o tym chociazby fakt, ze nawet po 1989 r. osoby te niechetnie wspominaty to zdarzenie, a
niektdre z nich w ogdle nie powiedziaty o tym rodzinie. Zdarzajg sie przypadki, kiedy
krewni zmartych juz pokrzywdzonych dopiero od Komisji dowiaduja sie o pozbawieniu
wolnosci ich najblizszych w 1956 r.

Réwnolegle wykonywane sg stosowne czynnosci majgce na celu ustalenie petnego sktadu
osobowego funkcjonariuszy i pracownikéw cywilnych WUd/sBP i PUd/sBP w Poznaniu oraz

Delegatury nr 6 WUd/sBP w Poznaniu na dzieh 28 czerwca 1956 r., co juz doprowadzito do
ustalenia nowych osobowych Zrédet dowodowych i uzyskania ich zeznanh.

Sporym zaskoczeniem jest ustalenie, ze formalnie na etatach w/w instytucji figurowato
wtedy az okoto 700 oséb! Natomiast w nastepnych dniach po Wydarzeniach,
oddelegowano do Poznania okoto 200 funkcjonariuszy UB z catego kraju i z r6znego
szczebla. Co ciekawe, delegowano tez do Poznania 27 maszynistek i 10 kierowcdw.
Wszyscy w/w mieli pomagac poznanskim funkcjonariuszom w wykonywaniu czynnosci
zwigzanych m.in. z zatrzymywaniem uczestnikdw Wydarzen i prowadzeniem przeciwko nim
postepowan, ktérych byt kilkaset. Efekty ich dziatalnoSci przetrwaty w znacznej czesci do



dzisiaj i stanowiag bardzo obszerny materiat archiwalny, przechowywany w tut.
Oddziatowym Archiwum IPN w Poznaniu.

Poza zaskakujgco duzg liczbg etatowych funkcjonariuszy i pracownikéw UB w Poznaniu
uderza familijny charakter tej instytucji. Bardzo duzo byto w niej np. matzenstw, co miato
niewatpliwie na celu zapewnienie hermetycznosci srodowiska pracownikéw i
funkcjonariuszy UB. W przypadku ,niewtasciwych powigzan” osoby takie byly natychmiast
typowane do zwolnienia, co spotkato np. Zofie F., telefonistke w WUd/sBP w Poznaniu, a
jednoczesnie zone pracownika aresztu WUd/sBP w Poznaniu, co do ktérej ustalono, ze jest
krewna jednego ze skazanych w ,procesie trzech”, o ktérym wspominano wyzej.

Przestuchiwani sg tez funkcjonariusze i pracownicy delegowani do Poznania po
Wydarzeniach, o ktérych byfa juz mowa. Zeznania niektérych z nich takze przynosza nowe i
ciekawe ustalenia. Jak np. wynika z zeznah Czestawa M., éwczesnego funkcjonariusza
WUd/sBP w Warszawie, w trakcie jednego ze sSledztw, ktére toczyty sie przeciwko
demonstrantom planowano przeprowadzenie eksperymentu procesowego przy
wykorzystaniu czotgu, z czego jednak, z nieznanych przyczyn, zrezygnowano.

Oczywiscie pokrzywdzeni lub osoby posiadajgce istotng wiedze w niniejszej sprawie, ktérzy
nie byli do tej pory przestuchiwani niezmiennie proszeni sg o kontakt z tut. Komisjg
(Oddziatowa Komisja Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu w Poznaniu, ul. Rolna
45a, 61-487 Poznan; tel. 061-8356906).

Zwazajac na fakt, iz podjete w kraju i za granicg poszukiwania filmowych nagran
dokumentujacych przebieg zdarzen Poznanskiego Czerwca 1956 r. zakonczyty sie
niepowodzeniem, tut. Komisja prosi o kontakt na powyzszy adres lub numer telefonu
osoby, ktére posiadaja jakgkolwiek wiedze réwniez i w tej kwestii.

NACZELNIK
Oddziatowej Komisji Scigania Zbrodni przeciwko
Narodowi Polskiemu w Poznaniu
Sylwester Napieralski

prokurator



